Kainuun 1. vaihemaakuntakaava

14.11.2011

VAIHEMAAKUNTAKAAVALUONNOKSESTA SAATUJEN LAUSUNTOJEN TIIVISTELMAT JA NITHIN LAADITUT VASTINEET

Vastineet ovat merkitty lihavoidulla tekstilla, mikali lausunto aiheuttaa muutoksia kaavan valmisteluasiakirjoihin.

Hyrynsalmen kunta Vastineet
Ei lausuntoa. -
Kajaanin kaupunki Vastineet

Kainuun Prikaatin toimintaedellytysten turvaamista on oikein pidet-
ty tyon tarkeimpana tavoitteena unohtamatta vaatimusta sovittaa
ratkaisu muiden maankayttoétarpeiden kanssa, mm. Natura-alueet.

Ei muutoksia.

Vaikutusten arviointia ja muuta selvitystydta on tehty maakunta-
kaavatason vaatimuksia perusteellisemmin mm. koska alueelle ei
laadita kuntien toimesta yleis- ja asemakaavoja. Myo6s selvitysten
laatua on varmistettu.

Ei muutoksia.

Uuden ampuma- ja harjoitusalueen varaaminen ja rakentaminen
lisdisi ja laajentaisi toiminnan haitallisia vaikutuksia luontoon ja
ymparistdéon, vaatisi pitkan siirtymaajan ja olisi kallista. Vaihtoeh-
toina ja mahdollisuuksina esilla olleiden alueiden laheisyydessa on
paljon asuinrakennuksia ja lukuisia loma- ja vapaa-ajan asuntoja
(enemman kuin Vuosangan alueella). Tarvetta vaihtoehtojen jatko-
tarkastelulle ja yha uusille vaihtoehdoille ei ole.

Ei muutoksia.

Kuhmon kaupunki

Vastineet

Kaupunginhallitus ilmoittaa Kainuun maakunta -kuntayhtymalle,
ettei kaupungilla ole huomautettavaa Kainuun 1. vaihemaakunta-
kaavan luonnoksesta.

Ei muutoksia.

Kuhmon kaupunginhallitus esittaa, ettd Puolustusvoimat kiinnittaa
erityistd huomiota yhteistydhon paikallisten asukkaiden kanssa.
Lisaksi Kuhmon kaupunginhallitus edellyttda, etta mahdollisen laa-
jennuksen asukkaille aiheuttamat haitat korvataan taysimaaraises-
ti.

Ei muutoksia.

Kuhmon kaupungin esitys ei kohdistu vaihemaakuntakaavaluon-
nokseen vaan Puolustusvoimien toimintaan ja mahdolliseen laajen-
nusalueiden toteuttamiseen.

Puolustusvoimien ja paikallisten asukkaiden yhteystydta varten on
perustettu Vuosangan yhteistyéryhma. Yhteistydryhméan tehtavéna
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on Vuosangan alueen pitkdjanteista kehittamista tukevan yhteis-
tyoverkoston luominen seké tiedonvaihdon ja yhteisty6én luominen.
Lisdksi Puolustusvoimat tiedottaa Vuosangan alueella tapahtuvista
harjoitusammunnoista.

Maakuntakaavoituksella ei ole mahdollista vaikuttaa haittakorvauk-
siin tai korvausperusteisiin. Mahdolliset haitat ja niiden korvaukset
tulevat kasiteltaviksi tapauskohtaisesti.

Paltamon kunta

Vastineet

Kunnanhallitus toteaa lausuntonaan, etta silla ei ole huomautetta-
vaa Kainuun 1. vaihemaakuntakaavan luonnoksesta.

Ei muutoksia.

Puolangan kunta Vastineet
Ei lausuntoa. -
Ristijarven kunta Vastineet

Ristijarven kunta pitaytyy aikaisemmin vaihemaakuntakaavan lah-
tokohdista antamassaan lausunnossa.

Sen mukaisesti kunnanhallitus toteaa, ettd Maakuntakaavoituksen
tehtdvana on sovittaa yhteen valtakunnalliset, maakunnalliset ja
paikalliset tavoitteet. Edelleen Ristijarven kunta hyvéksyy vaihe-
maakuntakaavan tavoitteet, joilla voidaan turvata puolustusvoimi-
en ja Kainuun Prikaatin toiminta- ja harjoitusolosuhteet Vuosangan
alueella siten, ettd ne olisivat yhteen sovitettavissa muiden maan-
kayton ja matkailukdyton tarpeiden kanssa etenkin Hiisijarven ky-
lan alueella.

Ei muutoksia.

Kunnan tavoitteena on, ettd vaihemaakuntakaavaan sijoittuvat
harjoitus- ja ampuma-alueet on jarjestettavissa siten, etta puolus-
tusvoimien toimintaympaéristé Vuosangan harjoitus- ja ampuma-
alueella toteutetaan haittoja minimoiden, mm. tuliasemien sijoitte-
lussa ja melun torjunnassa.

Hiisijarven kylan matkailu otetaan huomioon siina, etté kesa-
heindkuun seutu rauhoitetaan tykistbammunnoista ja etté Kivijar-
ven alueen retkeilyreitti on vastaavana aikana vapaasti kaytettavis-
sa.

Ei muutoksia.

Kunnan esitys ei kohdistu suoraan vaihemaakuntakaavaluonnok-
seen vaan laajennusalueiden toteuttamiseen ja Puolustusvoimien
toimintaan alueella. Maakuntakaavoituksella ei voida yksityiskoh-
taisesti ohjata Puolustusvoimien ampuma- ja harjoitustoimintaa.

Kaavaluonnoksessa on annettu EAH-L alueille suunnittelumé&éarays,
jossa todetaan, ettd alueen toimintaa suunniteltaessa on kiinnitet-
tava erityista huomiota turvallisuuteen, melusta aiheutuvien haitto-
jen ehkaisemiseen, pohjavesien suojeluun seka luonnon- ja ympéa-
ristbarvoihin. Suunnittelumaarayksen tavoitteena on, etta Puolus-
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tusvoimat ottaa ampuma- ja harjoitusalueen suunnittelussa erityi-

sesti huomioon melusta ja tarindstéd aiheutuvien vaikutusten ehkai-
semisen ja pohjavesien suojeluun liittyvat asiat sekéa alueella sijait-
sevat luonnon- ja ymparistdarvot.

Maakuntavaihekaavassa on otettava esille yhteistydmahdollisuudet
eri viranomaisten kesken. Sellaisia ovat mm. yhteistyd yhteiskun-
nalle tarkeiden alueiden tiestdn parantamisessa.

Ei muutoksia.

Vaihemaakuntakaavan valmistelua toteutetaan yhteistydssa eri
viranomaistahojen kesken. Liikenneverkon kehittdmiseen liittyvaa
yhteistyota tehdaan eri viranomaisten valilla mm. Kainuun maa-
kuntaohjelman toteuttamissuunnitelman laatimisen ja ELY-kes-
kuksen toiminta- ja taloussuunnitelman laatimisen yhteydessa.
Kuntakohtaisia tiestoon tai liikenteeseen liittyvia asioita voidaan
kasitella mm. ELY-keskuksen ja kuntien valisissa kehittamiskeskus-
teluissa.

Sotkamon kunta

Vastineet

Kaavaluonnoksessa puolustusvoimien ampuma- ja harjoitustoimin-
taan liittyvat alueet on osoitettu Vuosangan ymparistéon, kuten
Sotkamon kunnanhallitus vaihemaakuntakaavan lahtékohdista ja
tavoitteista antamassa lausunnossaan on esittanytkin. Sotkamon
kunnalla ei ole huomautettavaa Kainuun 1. vaihemaakuntakaavan
luonnoksesta.

Ei muutoksia.

Suomussalmen kunta

Vastineet

Suomussalmen kunta toteaa, ettd vaihemaakuntakaavassa on tar-
kasteltu puolustusvoimien ampuma- ja harjoitustoimintaan liittyvia
vaihtoehtoja monipuolisesti. Ratkaisuvaihtoehto, jossa toiminnan
laajenemisalueet osoitetaan Vuosangan alueelta turvaa puolustus-
voimien toimintaedellytykset Kainuussa. Suomussalmen kunta pi-
taa tarkedna, ettd puolustusvoimien toiminta jatkossakin sailyy
Kainuun alueella vahintaankin nykyisessa laajuudessa.

Suomussalmen kunnalla ei ole huomautettavaa Kainuun 1. vaihe-
maakuntakaavan kaavaluonnoksesta.

Ei muutoksia.

Vaalan kunta

Vastineet

Vaalan kunnalla ei ole huomautettavaa 1. vaihemaakuntakaava-
luonnoksesta.

Ei muutoksia.

Lapin liitto

Vastineet

3




Ei lausuntoa.

Pohjois-Karjalan maakuntaliitto

Vastineet

Suunnittelu koskee puolustusvoimien ampuma- ja harjoitusalueita
seka niiden melualueita Kuhmon kaupungissa. Alue sijaitsee yli 60
km:n etédisyydella Pohjois-Karjalan maakunnan rajasta. Alueella ei
ole ympéristéllisia tai maankaytoéllisid vaikutuksia Pohjois-Karjalan
seudulliseen tai maakunnalliseen maankayton jarjestamiseen.

Osallistumis- ja arviointisuunnitelma seka luonnos ovat laadittu
silla tavalla ja tarkkuudella, etta ne antavat hyvéat tiedot kaavan
osallistumis- ja vuorovaikutusmenettelystd seka alueen maankéay-
ton jarjestdmisesté Pohjois-Karjalan maakuntakaavan ndkdkulmas-
ta. Pohjois-Karjalan maakuntaliitolla ei ole erityistd huomautetta-
vaa niista.

Ei muutoksia.

Pohjois-Pohjanmaan liitto

Vastineet

Kainuun 1. vaihekaavan ratkaisuilla ei ole vaikutuksia Pohjois-
Pohjanmaan alueelle, joten liitolla ei ole kaavaluonnoksesta huo-
mautettavaa.

Ei muutoksia.

Pohjois-Savon liitto

Vastineet

Pohjois-Savon liitolla ei ole huomautettavaa kaavaluonnoksen joh-
dosta.

Ei muutoksia.

Finavia, Kajaani

Vastineet

Finavia Oyj ilmoittaa, etta silla ei ole huomautettavaa Kainuun 1.
vaihemaakuntakaavan luonnokseen Dnro 968/09.

Ei muutoksia.

Ilmailuhallinto, Vantaa Vastineet
Ei lausuntoa. -
Kainuun ELY-keskus, ympéristo- ja luonnonvarat — Vastineet

vastuualue

Osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa on esitetty, etta vaihemaa-
kuntakaavan ratkaisu haetaan tutkimalla erilaisia alueidenkaytto-
vaihtoehtoja. Kaavoitusprosessissa on tutkittu kolmea erilaista rat-
kaisua ja niihin liittyvia vaikutuksia. Vaihtoehtotarkastelu ja siihen
liittyva vaikutusten arviointi on ollut riittava siihen, etta on voitu
valita vaihtoehto jatkosuunnittelulle.

Ei muutoksia.

Luonnoksen aluerajausten sisédan sijoittuu Pellinkankaan Natura-
alue (FI 1200214). Maankéaytt6a ohjataan Natura-alueella kaava-

Ei muutoksia.




merkinnalla SL-1, luonnonsuojelualue tai kohde.

Kainuun ymparistokeskus toi 15.10.2007 Kainuun maakuntakaavaa
koskevassa lausunnossaan esiin, ettd kaavakartassa on virhe Vuo-
sangan ampuma- ja harjoitusalueiden sisalla sijaitsevien He-
voshuuhdinpuron ja Honkivaaran (F11200207) ja Pellinkankaan
(F11200214) Natura 2000 -alueiden kohdalla. Nama olisi tullut va-
rustaa SL-merkinnélla ja samalla taustavarilla kuin muutkin luon-
nonsuojelulailla toteutettavat Natura 2000 -alueet. Kainuun ELY-
keskus pitaa toivottavana, etta tassa tai viimeistaan tulevassa
maakuntakaavan uudistamisessa virhe korjattaisiin.

Muutos on tehty vaihemaakuntakaavassa osoitettavan Pellinkan-
kaan Natura-alueen osalta.

Muut esitetyt Kainuun Natura-alueita koskevat muutokset on tar-
koituksenmukaista tehda Kainuun maakuntakaava 2020:n (koko-
naismaakuntakaava) tarkistamisen yhteydessa.

Luonnoksen on osoitettu kaavamerkinnalla ohjeellinen melualue
me/v. Alueeseen kohdistuu suunnittelu- ja rakentamismaarays.
Alueella on voimassa MRL 33.1 §:n mukainen ehdollinen rakenta-
misrajoitus.

Kaavan toteutuksen laajuus ja vaikutus kavisi selkedammin ilmi, jos
kaavaselostuksesta tai sen liitteesta I6ytyisi kartalle osoitettuna
vaikutusalueelle jaavien asuin- ja lomarakennusten sijainnit. ELY-
keskus ehdottaa, ettd kyseisten rakennuspaikkojen sijaintikartta
liitettaisiin kaavaselostukseen.

Ei muutoksia.

Vaihemaakuntakaavan eri vaihtoehtoja arvioitaessa (Sito Oy) on
tarkasteltu mm. kaavaluonnoksessa osoitetun vaihtoehdon osalta
raskaiden aseiden aiheuttaman melun vaikutusaluetta seka vaiku-
tusalueella ja sen ympaéristdssé olevien asuin- ja lomakiinteistdjen
sijaintia.

Maakuntakaavalla ei voida ratkaista kiinteistokohtaisia asioita, vaan
esimerkiksi meluvaikutukset tulevat tutkittaviksi tapauskohtaisesti.
Maakuntakaavan esitystarkkuus ja melualuerajauksen ohjeellisuus
huomioon ottaen ohjeellisen melualueen vaikutuksia kuvaava liite-
kartta saattaisi johtaa rakennuslupamenettelyssa virheellisiin tul-
kintoihin ja tapauskohtaisen arvioinnin ohjaamiseen.

Ampuma- ja harjoitusalueen kirjaintunnisteiden (EAH-L) tulisi olla
selkeammin niihin liittyvien aluevarausten péaalla tai ainakin maa-
kuntakaavan mukaisen harjoitusalueen ulkopuolella. Kuvasta valit-
tyisi silloin paremmin viesti siité, etta vahvistettuun maakuntakaa-
van merkittyd ampuma- ja harjoitusaluetta ei ole uudelleen ratkais-
tu tdmén vaihekaavoituksen yhteydessa.

Muutos kaavakarttaan.

Kaavakartassa aluevarausten Kirjaintunnisteet EAH-L eivat
ole aluevarausten péaalla kartan mittakaavasta johtuen.
Kaavakarttaa muutetaan siten, etta kirjaintunnisteet koh-
distuvat aluevarauksiin kaavaluonnoksessa esitettya pa-
remmin.

SL-1 merkinnasta kaavakartalla puuttuu vahvistetusta maakunta-
kaavasta ennallaan sailyvé ja Natura-2000 verkostoon kuuluvaa
aluetta kuvaava pisterasteri.

Muutos kaavakarttaan.

Kaavakarttaa korjataan siten, etta SL 1 -merkinndn Natura
2000 -verkostoa kuvaava pisterasteri nakyy kaavakartalla
selvemmin.
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Kainuun ELY-keskus, elinkeinot, tydvoima, osaaminen ja Vastineet
kulttuuri -vastuualue

Ei lausuntoa. -
Kainuun museo Vastineet

Kainuun museolla ei ole huomauttamista Kainuun 1. vaihemaakun-
takaavan kaavaluonnoksesta ja siihen liittyvasta valmisteluaineis-
tosta.

Ei muutoksia.

Kainuun Pelastuslaitos Vastineet
Ei lausuntoa. -
Kainuun Prikaati Vastineet

Kainuun Prikaati toteaa lausuntonaan, etta kaavaluonnoksessa esi-
tetty ratkaisu turvaa riittavasti Kainuun Prikaatin toimintaedellytyk-
set Vuosangan ampuma- ja harjoitusalueella.

Ei muutoksia.

Kainuun rajavartiosto

Vastineet

Rajavartiolaitos on tehnyt lausunnon D:no 4959/03/2011, johon
Kainuun rajavartiostolla ei ole erillistd lausuttavaa.

Ei muutoksia.

Lapin lennosto, Rovaniemi Vastineet
Ei lausuntoa. -
Liikennevirasto, Rautatieosasto Vastineet

Maakuntakaava mahdollistaa puolustusvoimien ampuma- ja harjoi-
tusalueen laajentamisen sivuten Kontiomaki-Vartius rataa. Ampu-
ma- ja harjoitusaluetta (EAH-L) koskevan kaavaméaarayksen mu-
kaan toimintaa suunniteltaessa on kiinnitettava erityista huomiota
mm. turvallisuuteen eikéd toiminnasta nain ollen lahtdkohtaisesti
aiheudu vaaraa rautatietoiminnoille. Liikennevirastolla ei ole huo-
mautettavaa kaavaluonnokseen.

Ei muutoksia.

Liikennevirasto, tieosasto Vastineet
Ei lausuntoa. -
Maavoimien esikunta, Mikkeli Vastineet
Ei toimita erillista lausuntoa (vrt. Pohjois-Suomen Sotilaslaanin -
esikunnan lausunto).

Metsahallitus Kainuu Vastineet

Vaihemaakuntakaavan valmisteluty6 on ollut avointa ja prosessi on
ollut aidosti vuorovaikutteinen. Valmistelutyd on tehty perusteelli-
sesti ja huolella.

Ei muutoksia.

Metséahallitus on ollut tiivisti mukana kaavatydssa mm. eri tydryh-

Ei muutoksia.




missd. Kaavatyon aikana Metsahallitus on toimittanut vaihemaa-
kuntaprosessin kayttoon valtion maita koskevia tietoja ja antanut
asiantuntijalausuntoja ja kommentteja. Kainuun 1. vaihemaakun-
takaavan luonnos ja siihen liittyva valmisteluaineisto sisaltaa Met-
sahallituksen kannalta olennaiset asiat hyvaksyttdvassa muodossa.

Metsahallitus hyvaksyy Kivijarven virkistysmetsan laajennuksen
(Kivijoki noin 8 hehtaaria) ja laajennus yksildidaan kaavanvalmiste-
lijan ja Metsdhallituksen yhteistydna.

Ei muutoksia.

Vaihemaakuntakaavan mittakaavasta johtuen kaavavaraus osoite-
taan kohdemerkinnalla.

Kohdemerkinnan tarkoittaman suojelualueen rajaus (S) yksildidaén
yhteistydssa Metsdhallituksen kanssa.

Vaihemaakuntakaavan toteutuessa esitetyn kaltaisena Metséahalli-
tus edellyttad, etta Kivijarven virkistysmetsan kayton muutoksista
sovitaan puolustusvoimien ja Metséhallituksen kesken ja niista tie-
dotetaan alueen kayttajille mahdollisimman tehokkaasti.

Ei muutoksia.

Asia liittyy ampuma- ja harjoitusalueen laajennuksen toteuttami-
seen ja siihen liittyvaan maanomistajan ja Puolustusvoimien vali-
seen yhteistydhon.

Metsahallitus, Pohjanmaan luontopalvelut Vastineet
Ei lausuntoa. -
Metsakeskus Kainuu Vastineet

Kainuun 1. vaihemaakuntakaavan kaavaluonnos liiteasiakirjoineen
on valmisteltu perusteellisesti ja osallistavaa suunnittelua sovelta-
en. Valmisteluaineisto on laaja ja monipuolinen.

Ei muutoksia.

Kaavaluonnoksen aiheuttamat vaikutukset metsatalouteen ovat
vahaiset. Luontoarvojen turvaamiseksi osoitetaan tarkeita alueita
ja uusi suojelualue. Nama huomioon ottaen Metsakeskus Kainuulla
ei muutosesityksia kaavaluonnokseen eiké siihen liittyvaan valmis-
teluaineistoon.

Ei muutoksia.

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto, Oulu Vastineet
Ei lausuntoa. -
Pohjois-Suomen huoltorykmentti, Oulu Vastineet
Ei toimita erillista lausuntoa (vrt. Pohjois-Suomen Sotilaslaanin

esikunnan lausunto). -
Pohjois-Suomen Sotilaslaanin esikunta, Oulu Vastineet

Pohjois-Suomen Sotilasldanin Esikunnan ndkemyksen mukaan lau-
suttavana olevassa kaavaluonnoksessa esitetty ratkaisu turvaa

Ei muutoksia.




puolustusvoimien toimintaedellytykset alueella.

Kaavaselostuksen sivulla 15, ensimmaisesséa ja viidennesséa kappa-
leessa viitataan Kassunkurun ampuma- ja harjoitusalueen johto-
saantéon 2007. Johtosdantd on paivitetty vuonna 2010 (HG423,
29.3.2010), joten myds viittauksen vuosiluku voidaan paivittaa
taman mukaiseksi.

Muutos kaavaselostukseen.

Kaavaselostuksen viittaus Kassunkurun ampuma- ja harjoi-
tusalueen johtosaantdon korjataan lausunnon antajan esi-
tyksen mukaiseksi.

Ampuma- ja harjoitusalueen ohjeellisen melualueen (me/v) suun-
nitteluméaarayksessa (kaavaselostus sivu 31, liite 1/sivu 2 ja kaa-
vakartta) mainitaan, ettd yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa
tulee ottaa huomioon valtioneuvoston paatoksen mukaiset meluta-
son ohjearvot.

Kyseinen pé&atos ei kuitenkaan koske raskaiden aseiden aiheutta-
maa melua, jonka mukaan melualue on maaritetty. Katsomme,
ettd ko. melualueen suunnitteluméaarayksista tulisi poistaa viittaus
valtioneuvoston paatokseen. Esitamme suunnittelumaaraykseksi:
Alueen yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee ottaa huomi-
oon puolustusvoimien raskaiden aseiden ja rajahteiden aiheutta-
man ympaéaristdmelun suositusarvot.

Tarvittaessa kaavaselostuksessa tulisi tarkentaa, miten ja mihin
meluun valtioneuvoston paatésta sovelletaan.

Muutos kaavamaaraykseen ja kaavaselostukseen.

Suunnittelumaarays muutetaan lausunnon antajan esityk-
sen mukaiseksi.

Kaavaselostuksen sivulla 32 toisessa kappaleessa mainitaan, etta
"Ohjeellinen melualue on maaritetty raskaiden aseiden mittaustu-
losten ja vastaavien meluselvitysten perusteella 55 dB:n (Aeq, A-
taajuuspainotettu paivaajan keskidénitaso) tai vastaavan 100 dB:n
(CE, C-taajuuspainotettu altistustaso) tasoa vastaavalle rajalle".
Esitamme, etté lause tarkennetaan seuraavasti: Ohjeellinen melu-
alue on maaritetty melun levidmismallinnuksen (Vuosangan am-
puma- ja harjoitusalueen ymparistémeluselvitys, Akukon Oy,
073069-1.1, 20.3.2008) perusteella 55 dB:n (Aeq, A-
taajuuspainotettu paivaajan keskiaanitaso) tai vastaavan 100 dB:n
(CE, C-taajuuspainotettu altistustaso) tasoa vastaavalle rajalle.

Muutos kaavaselostukseen.

Kaavaselostuksen kohta muutetaan lausunnon antajan esi-
tyksen mukaiseksi.

Lausunnon laadintaan ovat osallistuneet Maavoimien Esikunta, Poh-
jois-Suomen Huoltorykmentti ja Pohjois-Suomen Sotilaslaénin Esi-
kunta, joka antaa lausunnon puolustusvoimien aluehallintoviran-
omaisena. Maavoimien Esikunta ja Pohjois-Suomen Huoltorykment-

Ei muutoksia.




ti eivat toimita erillisia lausuntoja.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus, liikenne ja infrastruktuuri
—Vvastuualue, Oulu

Vastineet

Kaavaluonnoksen mukaan nykyisen Vuosangan ampuma- ja harjoi-
tusalueen laajentumisella ei ole olennaista vaikutusta alueelle
suuntautuvaan liikenteeseen.

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympaéaristokeskuksella ei
ole huomautettavaa kaavaluonnoksesta.

Ei muutoksia.

Pro Agria Kainuu Vastineet
Ei lausuntoa. -
Puolustusministerio Vastineet

Paaesikunta ja useat puolustusvoimien alueelliset organisaatiot
ovat valmistelun eri vaiheissa antaneet asiassa lausuntonsa.

Ministerio katsoo, etta kaavaluonnoksessa esitetty ratkaisu turvaa
riittavasti puolustusvoimien toimintaedellytykset alueella.

Ei muutoksia.

Ministerio esittda kuitenkin, ettd kaavaluonnoksen sivuilla 13 ja 14
tehdaén seuraavat tarkennukset: sivulla 13 kohdassa 6.1 Rissalas-
sa ei sijaitse ampuma- ja harjoitusaluetta vaan ainoastaan pieni
harjoitusalue.

Muutos kaavaselostukseen.

Kaavaselostusta muutetaan lausunnon antajan esityksen
mukaiseksi.

Sivulla 14 oleva kuva 5 tulee korvata lausunnon liitteena seuraavan
paivitetyn kuvan mukaisesti.

Muutos kaavaselostukseen.

Kaavaselostusta muutetaan lausunnon antajan esityksen
mukaiseksi (liite 1).

Muilta osin ministeri6lla ei ole huomautettavaa kaavaluonnoksen
johdosta.

Ei muutoksia.

Rajavartiolaitoksen esikunta

Vastineet

Rajavartiolaitos katsoo, ettd kaavaluonnos turvaa maanpuolustuk-
selliset toiminta- ja harjoitusmahdollisuudet Kainuussa ja yhteen
sovittaa ndma tarpeet muiden maankayttdtarpeiden kanssa huomi-
oiden ymparistonédkdkohdat riittavasti.

Ei muutoksia.

Rajavartiolaitoksella ei ole huomautettavaa Kainuun 1. vaiheen
maakuntakaavan kaavaluonnokseen ja siihen liittyvaan valmistelu-
aineistoon.

Ei muutoksia.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Vastineet




Metsapeura (Rangifer tarandus fennicus) on peuran uhanalainen
alalaji, joka esiintyy Suomessa paaasiassa Kainuussa ja Suomense-
lalla. Euroopassa on lisaksi Vendjan puolella 3 erillistd metsédpeuran
2000—-3000 yksilén osakantaa. Kainuun metsapeurojen kanta on
pienentynyt vuosien 2001-2011 valisena aikana noin 1700 yksilos-
ta 800 yksilodn. Kannan pieneneminen nayttad edelleen jatkuvan
ja tilanne vaatii jatkuvaa seurantaa. Suomen metsapeurakannan
hoitosuunnitelman (Maa- ja metsatalousministerido 2007) tavoittee-
na on sailyttdd metsapeura elinvoimaisena riistaeldinlajina. Tavoit-
teen saavuttamiseksi tarvittavana toimenpiteena suunnitelmassa
esitetddn Kainuun osakannan taantuman pysayttamista ja sen kas-
vattamista vahintddn vuoden 2001 tasolle. Nykyisessa tilanteessa
kannan vakiinnuttaminen ja kasvattaminen edellyttaa varovaisuut-
ta muutettaessa metsdpeuran esiintymiseen vaikuttavia olosuhtei-
ta.

RKTL ja Kainuun riistanhoitopiiri ovat tutkineet Kainuun metsé-
peuroja satelliittipaikannusl&hettimien avulla vuodesta 2006 lahti-
en. Pannoitettujen vaatimien elinpiireja, vaellusreitteja ja vasomis-
alueita tutkittaessa saadaan selville my6s Vuosangan ampuma-
alueen mahdollinen vaikutus vaatimien elinymparistén kayttoon.
Teimme vaihekaavan toteuttamisvaihtoehtojen vertailemiseksi ana-
lyysin metsépeurojen kevétvaelluksen aikaisesta liikkkumisesta alu-
eella. Havaittu nopeutunut liikke ampuma-aluetta ylitettaessa saat-
toi aiheutua lisdantyneesta hairiosta johtuvasta levottomuudesta
(ks. lausunto Dnro 281/006/200). Edellisen lausunnon aineiston
lisdksi meilla on kaytettavissa nyt kasiteltdvaa lausuntopyyntoda
varten talvilaidunkaudenaikaisia havaintoja, seka yksi vasomisha-
vainto vuodelta 2011.

Vuoden 2011 alussa, ennen 17.1.2011 alkaneita ammuntoja (Kai-
nuun prikaatin harjoitussuunnitelma), Vuosangan harjoitusalueella
oleskeli 8 pannoitettua metséapeuravaadinta noin 50 km2 alueella
(liite 2a). Ammuntojen aikana (17.1.—5.2.2011) metsapeuroja
poistui alueelta (liite 2b), ja valittomasti ammuntojen jalkeen alu-
eella tehtiin vain muutama pantapeurahavainto (liite 2c). Vuosan-
gan ampuma-alue ja sen varoalue nayttivat kuitenkin olevan met-

Ei muutoksia.
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sapeuran suosimaa talvehtimisaluetta, silla Kainuun metsépeurojen
lentolaskennan aikana (7.3.—13.3.2011) nailla alueilla havaittiin 6
tokkaa, joissa oli: yhteensa 163 metsdpeuraa (liite 3). Loppuke-
vaalla (23.5.2011) ampuma-alueella vasoi yksi pannoitettu vaadin.
Se asusti alueella vasansa kanssa 7.6.2011 asti, jolloin se poistui
alueelta (liite 4). Kainuun prikaatin harjoitussuunnitelman mukaan
ammunnat alueella alkoivat 13.6.2011. Vaadin ja vasa palasivat
alueelle ammuntojen jalkeen 20.6.2011.

Talvehtimis-, vasomis-, ja imetysaika ovat metsdpeuran energiata-
louden kannalta kriittisia. Ylim&araisesta liikkumisesta aiheutuva
lisdantynyt energian tarve ja riski joutua petojen saaliiksi voivat
olla yksildlle kohtalokkaita.

Kaavaselostuksen luvun 10.4.2. kappale Metsdpeura: Esitetty met-
sépeuralle suotuisan levinneisyysalueen koko 17 000 km? boreaali-
sella ei perustu metsdpeurasta saatuihin havaintoihin Kainuussa.
Luku koskee koko Suomea, mutta kaavaselostuksen tarkoituksena
on tarkastella vaikutuksia Kainuun osakantaan. Havaintojen perus-
teella metsapeuran levinneisyysalue Kainuussa on noin 8000—
10000km?>.

Muutos kaavaselostukseen.

Kaavaselostusta tarkennetaan siten, ettd kaavaselostuksen
kohtaan 10.4.2. lisataan lause: RKTL:n mukaan metsapeuran
levinneisyysalue Kainuussa on noin 8000—10 000 km2.

Myos vaittama "Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen mukaan
puolustusvoimien toiminnalla ei ole ollut vaikutuksia metsa-
peuran.... alueiden kayttéon” on virheellinen. Lausunnossa (Dnro
281/006/2009) Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos toteaa perus-
tuen peurojen liikkeista tekeméaansa analyysiin: "Havaittu nopeutu-
nut vaelluksen aikainen liike ampuma-aluetta ylitettaessa voi ai-
heutua lisdantyneesté hairidosta johtuvasta levottomuudesta.” Em.
virheellinen vaittdma esiintyy myos kaavaselostuksen liitteena ole-
vassa FCG Finnish Consulting Group Oy:n Natura-tarvearvioinnissa
Pellinkankaan Natura-alueen osalta (32381 — P11704P001, luku
5.2.).

Tassa lausunnossa ja lausunnossa (Dnro 281/006/2009) esitettyjen
havaintojen perusteella on todennékdista etta harjoitusammunnat
ainakin jossain maarin hairitsevat metsdpeuraa ja vaikuttavat sen
elinympariston kayttédn. TA&ma asia on esitetty virheellisesti kaa-

Muutos kaavaselostukseen.

Kaavaselostusta tarkistetaan siten, ettd poistetaan maininta
”Puolustusvoimien toiminnalla ei ole ollut vaikutuksia met-
sapeuran kantaan, lisdantymiseen ja alueiden kayttoon” ja
korvataan se lauseella: "Tekemiensa havaintojen perusteel-
la RKTL pitaa todennakdisenda, etta harjoitusammunnat voi-
vat ainakin jossain maarin hairita metsapeuraa ja vaikuttaa
sen elinympariston kayttéon. RKTL:n mukaan metsapeuralle
ampuma-alueesta ja sen laajennuksesta aiheutuva haitta ei
sinallaan todennakobisesti ratkaisevasti vaaranna Kainuun
metsapeuran tulevaisuutta.”
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vaselostuksessa ja tulee korjata. Metsdpeuralle ampuma-alueesta
ja sen laajennuksesta aiheutuva haitta ei sinélladn todennakdisesti
ratkaisevasti vaaranna Kainuun metsapeuran tulevaisuutta. Am-
puma-alueen laajennuksen vaikutusta taantuvan populaation ah-
dinkoon ei ole kuitenkaan syyta vahatellda. Metsapeuran kannalta
on tarkeda etté harjoitustoiminnan méaréa alueella ei olennaisesti
lisdanny.

Birdlife Suomi ry Vastineet
Ei lausuntoa. -
E.ON Kainuu Oy Vastineet

E.On Kainuun Sahkéverkko Oy:lla ei ole huomautettavaa Kainuun
1. vaihemaakuntakaavan kaavaluonnokseen eika siihen liittyvaan
valmisteluaineistoon.

Ei muutoksia.

Etela-Kajaani Kylat ry

Vastineet

Pysymme 24.4.2008 ja 17.6.2009 antamissamme lausunnoissa, ja
vastustamme edelleen vaihtoehtoa 2 (Vuosangan alueen ampuma-
ja harjoitustoiminta lakkaa ja ko. toiminnot keskitetaan Kainuun
Prikaatin varuskunta-alueelle ja siihen kuuluville mahdollisille laa-
jennusalueille).

Ei muutoksia.

Fingrid Oyj

Vastineet

Fingrid Oyj:lla ei ole huomautettavaa vaihemaakuntakaavaluon-
noksesta.

Ei muutoksia.

Hiisijarvi ry Vastineet
Ei lausuntoa. -
Hyrynsalmen-Ristijarven riistanhoitoyhdistys Vastineet
Ei lausuntoa. -
Kainuun luonnonsuojelupiiri ry Vastineet
Ei lausuntoa. -
Kainuun Yrittajat ry Vastineet

Kainuun Yrittgjilla ei ole huomautettavaa 1. vaihemaakuntakaava-
luonnokseen ja siihen liittyvd&n valmisteluaineistoon.

Ei muutoksia.

Kainuun riistanhoitopiiri Vastineet
Lausunnon on antanut Suomen riistakeskus Kainuu. Katso Suomen riistakeskus Kainuulle annettu vastine.
Kajaanin kauppakamariosasto Vastineet

Kajaanin kauppakamariosastolla ei ole huomauttamista ylla
mainitusta asiasta ja kauppakamariosasto puoltaa luonnoksen

Ei muutoksia.
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hyvéksymista. Kauppakamariosasto pitaa erityisen tarkeana sita,
ettd Kainuussa turvataan puolustusvoimien harjoitusalueet

silla tavoin, ettd puolustusvoimat voivat tarkoituksenmukaisesti
kayttaa harjoitusalueita ja siten turvata merkittavan puolustusvoi-
mien yksikdn harjoitusalueiden olemassaolon Kainuussa.

Kajaanin riistanhoitoyhdistys Vastineet
Ei lausuntoa. -
Kontinjoen seudun kylat ry Vastineet
Ei lausuntoa. -
Kuhmon riistanhoitoyhdistys Vastineet
Ei lausuntoa. -
Lehtikankaan asukasyhdistys ry Vastineet
Ei lausuntoa. -
Lohtaja-Huuhkajavaara-Kettu kylayhdistys ry Vastineet
Ei lausuntoa. -
Luonto-Liitto ry Vastineet
Ei lausuntoa. -
Mainuan kylan edistaminen ry Vastineet
Ei lausuntoa. -
Metsanhoitoyhdistys Kainuu ry LKV Vastineet
Ei lausuntoa. -
Metsanomistajien liitto, Pohjois-Suomi ry, Kajaanin toimisto | Vastineet
Ei lausuntoa. -
MTK Kainuu Vastineet
Ei lausuntoa. -
Paliskuntain yhdistys, Rovaniemi Vastineet

Kaava-alue ei ulotu poronhoitoalueelle, joten kaavaselostuksessa ei
kasitella poroelinkeinoa ja kaavan vaikutuksia siihen. Mydskaan
kaavaselostuksessa arvioitu kaavan vaikutusalue (kuva 4) ei ulotu
poronhoitoalueelle vaan lanteen, kohti Kajaania. Liikenne alueelle
tapahtuisi ilmeisesti lahinn& Kajaanissa sijaitsevan Kainuun Prikaa-
tin suunnasta.

Ei muutoksia.

Paliskuntain yhdistys katsoo, ettéd Puolustusvoimien toiminnan ja
sen tarvitsemien alueiden kehittaminen poronhoitoalueen ulkopuo-
lella on myo6nteista. Nain etenkin mikéli se tarkoittaa sitd, ettéa
esim. poronhoitoalueen keskiosassa sijaitsevan Rovajarven ampu-

Ei muutoksia.
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ma-alueen kayttdpaine vahenee tai ettd kayttdtarve ei ainakaan
lisddnny. Rovajarven alueen harjoitustoiminnalla on hiljattain il-
mestyneen tutkimuksen (Helle ym. 2010) mukaan erittdin negatii-
vinen vaikutus alueensa paliskunnan poronhoitoon. Mikali Vuosan-
gan aluetta kehitetaédn, vahentaé se painetta uusien, mahdollisesti
poronhoitoalueelle perustettavien harjoitusalueiden rakentamiseen.
Myoskin puolustusvoimien harjoitusten vaatimien raskaiden kulje-
tusten (esim. Rovajarvelle) oletetaan vahenevan. Tama niin ikaan
olisi mydnteinen vaikutus poronhoidon ndkdkulmasta.

Paliskuntain yhdistys haluaa huomauttaa, etta poronhoitoalueen
eteldraja on merkitty kaavakarttaan, mutta sen selite puuttuu kaa-
vamerkintdjen selitelaatikosta. Vaikutukset poroelinkeinolle ovat
mahdollisia jatkossa, mikali harjoitusaluetta on joskus tarvetta laa-
jentaa pohjoisen suuntaan. Talldin on syytd muistaa poronhoitoalu-
een erityisluonne.

Muutos kaavakarttaan.

Kaavakarttaan lisataan poronhoitoalueen karttaselite.

Paliskuntain yhdistykselld ei ole muuta huomautettavaa Kainuun 1.
vaihemaakuntakaavasta.

Ei muutoksia.

Senaattikiinteistot, Puolustus ja turvallisuus Vastineet
Ei lausuntoa. -
Sotkamon riistanhoitoyhdistys Vastineet
Ei lausuntoa. -
Suomen riistakeskus, Kainuu Vastineet

Suomen riistakeskus Kainuun ndkemyksen mukaan riistatalouteen
liittyvien asioiden ké&sittely on luonnoksessa jadnyt suhteellisen
vahaiseksi. Metsastajat ovat Kainuussa marjastajien ohella suurim-
pia metsien kayttajaryhmié, joten maan kayton suunnittelussa riis-
tatalouteen liittyvat asiat tulisi ottaa aina huomioon riittavalla pai-
noarvolla.

Vuosangan ampuma-alue laajennussuunnitelmineen on huomatta-
van suuri alue, jossa riistataloudellista kayttda rajoitetaan. Erityi-
sesti tasta joutuvat karsimaan ampuma-alueella ja sen tuntumassa
toimivat metsastysseurat seké ldhistolla asuvat metsastajat. Koska
alue on valtion aluetta, metsastyksen rajoittamisesta kéarsivat myos
lupametsastajat.

Kéaytettavissa olevien tietojen perusteella nayttaa silta, ettd alueella

Ei muutoksia.

Maakuntakaavoituksella ei voida yksityiskohtaisesti ohjata Puolus-
tusvoimien ampuma- ja harjoitustoimintaa ja siihen liittyvia mah-
dollisia liikkumisrajoituksia.
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tapahtuvalla toiminnalla ei liene kovin suurta vaikutusta riistaelain-
kantoihin. Maaston muokkautumisella lienee vain pieni merkitys.
Harjoitustoiminta aiheuttaa elaimille hairioitd, mutta vaikutus jaa-
nee padasiassa siihen, etta elaimet siirtyvat valiaikaisesti muualle
niilta alueilta, missa ne tulevat hairityiksi.

Peurojen méaara on selvitetty tarkemmin lentolaskennoin, mutta
havaintoja peuroista on tehty lapi vuoden. Naiden laskentojen ja
havaintojen perusteella voidaan todeta, ettd Kainuun peurakanta
on taantunut vuodesta 2001 lahtien ja voimakkain pudotus on ta-
pahtunut vuosien 2003 ja 2005 valisena aikana.

Nayttaa silta, etta peurakannan taantumisessa on kyseessa monien
tekijoiden summa. Kaikkia tekijoité ei ole vield edes selvitetty, ku-
ten esimerkiksi sita, kuinka palon peuroja on siirtynyt ja jaanyt
Vendajéalle. Vaikka suoraa nayttéa on vahan, nayttaa hyvin todenna-
koiselta, ettd peurakannan taantumisen keskeisimpia syita on
suurpetojen méaaran kasvaminen 2000-luvulla peurojen kesa- ja
talvialueilla. Taantuminen ei johtune laidunten kulumisesta, koska
ne ovat hyvassa kunnossa.

Peurojen talvehtimisalueiden suhteellisen nopea vaihtuminen voisi
osaltaan selittya silla, etta peurat kayttavat vain parhaat antimet
jakalakankailta ja siirtyvat sitten taas paremmille ruokamaille, kun
parhaimmat palat on kaytetty (rusinat pullasta” -strategia). Lisaksi
talvialueen valintaan ja liikkuvuuteen vaikuttavat talven lumitilanne
seka sudet.

Ampuma-alue on ollut merkittava talvehtimisalue Kainuun osakan-
nalle. Joinakin vuosina alueella on ollut runsaasti peuroja (2010) ja
toisina vuosina niita ei ole juuri ollut siella (2009). Alueella on sopi-
via talviymparist6ja peuralle. Alueella vasoo peuroja, mutta péaasi-
alliset vasomisalueet ovat sijoittuneet viime vuosien aikana seuran-
tojen mukaan idemmaksi.

Ammunnat vaikuttavat myds peurojen liikkuvuuteen. On kuitenkin
hyvin vaikeaa arvioida mikd on ollut ammuntojen ja muun ihmis-
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toiminnan osuus liikkuvuudessa, koska peurat liikkuvat luontaises-
tikin paljon, kuten edella todettiin.

Yhteenvetona voidaan todeta, etta metsdpeurakannan taantumi-
sessa ampuma-alueella tapahtuneella Puolustusvoimien toiminnalla
on saattanut teoriassa olla jonkinlainen vdh&inen osuus, mutta
peurakannan romahtamisen paasyina ovat kuitenkin muut tekijat.
Ampuma-alueen laajennuksella ei liene suurta vaikutusta

Kainuun metsapeuratilanteeseen.

Edella olevan perusteella Suomen riistakeskus Kainuu toteaa, etté
silla ei ole huomauttamista kaavaluonnokseen. Riistakeskus toivoo
kuitenkin, etta alueen kaytossa riistataloudelliset seikat otetaan
vakavasti huomioon siten, etta Vuosangan ampuma-alueen ampu-
ma- ja harjoitusalueen kayttdsuunnitelmassa seka vuosittaisessa
ammuntojen suunnittelussa otetaan huomioon riistaeldinten lisaan-
tymisaika seka ajankohdat, jolloin aluetta kaytetaan aktiivisesti
metsastykseen.

Teeri-Hevossuon kylatoimikunta Vastineet
Ei lausuntoa. -
Tornator Oy Vastineet
Ei lausuntoa. -
UPM metsa, Kajaanin metsapalvelutoimisto Vastineet
Ei lausuntoa. -
Yla-Vieksin kylayhdistys ry Vastineet

Vaihekaavan luonnoksesta ja siihen liittyvasté valmisteluaineistosta
ei ilmene, etté luonnos perustuisi maankaytto- ja rakennuslain 9
8:ssé tarkoitettuihin riittaviin tutkimuksiin ja selvityksiin muun mu-
assa seuraavien kahden olennaisen merkittavan asiakokonaisuuden
osalta: 1) Vaihtoehtoisten alueidenkdyttdratkaisujen vertailu ja
vaihtoehdon VEI valintavaihekaavassa kasiteltavaksi ratkaisuksi.

2) Natura-arvioinnit.

Ei muutoksia.

Vaihemaakuntakaavaa on valmisteltu maankaytt6- ja rakennuslain
edellyttamalla tavalla.

1) Vaihtoehtoisten alueidenkayttoratkaisujen vertailu ja vaihtoeh-
don VEI valinta

Vaihekaavan luonnoksesta ja siihen liittyvasté valmisteluaineistosta
eivat ilmene perustelut; joilla vaihekaavan luonnoksessa ratkaisuna

Ei muutoksia.

Sito Oy on laatinut eri vaihtoehtojen vaikutusten arviointia koske-
van raportin Kainuun maakunta -kuntayhtyméan toimeksiannosta
osana Kainuun 1. vaihemaakuntakaavan valmistelua. Arviointi si-
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esitetty vaihtoehto VEI on vaihtoehdoista valittu. Yhdistys toteaa,
etteivat perustelut ilmene mydskdan valinnan suorittaneen Kainuun
maakuntahallituksen 9.11.2009 tekemasta kyseisesta paatoksesta.

Sito Oy:n raportissa ei ole esitetty siina vertailtujenkaan vaihtoeh-
tojen osalta riittaviin ja todennettavissa oleviin seikkoihin perustu-
vaa eraiden olennaisten vaikutusten arviointia. Taméa koskee muun
muassa meluvaikutuksia ja taloudellisia vaikutuksia. Naista ei riit-

tavia tietoja ilmene myo6skaan vaihekaavan luonnoksesta ja siihen

liittyvasta valmisteluaineistosta.

saltdd maakuntakaavan vaihtoehtojen VE O, VE 1 ja VE 2 arvioinnin
MRL 98 ja MRA 18 vaatimusten mukaisesti (Kainuun 1. vaihemaa-
kuntakaavan valmisteluvaiheen vaikutusten arviointi, 2009).

Sito Oy:n raportin liséksi kaavan valmistelun yhteydessa on tarkas-
teltu myos Yla-Vieksin kylayhdistyksen esittamia vaihtoehtoja seka
paikkatietoaineiston perusteella tarkasteltuja mahdollisia muita
alueita. Pohjois-Suomen Sotilaslaanin Esikunta on antanut
3.11.2009 lausunnon Kainuun alueella sijaitsevia tai Kainuuseen
rajoittuvia mahdollisia muita vaihtoehtoisia Puolustusvoimien am-
puma- ja harjoitustoimintaan soveltuvia alueita koskien. Lausun-
nossa on todettu perusteluineen, ettd Puolustusvoimien kannalta
VE1 on toteuttamiskelpoisin.

Osallisilta on lisaksi saatu mielipiteita vaihemaakuntakaavan val-
misteluvaiheen aikana eri vaihtoehdoista heiddn vaihemaakunta-
kaavan Lahtokohdat ja tavoitteet -raporttia koskevissa kannan-
otoissaan.

Valmisteluaineiston perusteella Kainuun maakuntahallitus paéatti
kokouksessaan 23.11.2009, ettd vaihemaakuntakaavaluonnoksen
laatiminen kaynnistetadn vaihtoehdon VE1 pohjalta eli nykyisen
Vuosangan ampuma- ja harjoitusalueen laajentumisvaihtoehdolla.

2) Natura-arvioinnit

Kainuun maakunta -kuntayhtyman ja Sito Oy:n vélisen edella viita-
tun konsulttisopimuksen mukaan konsultin tuli suorittaa LSL 65.1
8:n mukainen Natura-arvioinnin tarveharkinta muun muassa seit-
semaa Vuosangassa ja sen lahiymparistéssa sijaitsevaa Natura
2000 -aluetta koskien. Sito Oy:n raportissa on esitetty toimeksian-
non mukainen Natura-arvioinnin tarveharkinta. Sen mukaan Natu-
ra-arviointi olisi suoritettava kyseisille seitsemalle Natura 2000 -
alueelle, mikali Vuosangan laajentaminen valittaisiin vaihekaavan
alueidenkayttoratkaisuksi.

Kainuun maakunta -kuntayhtymé ja Kainuun maakuntahallitus ei-

Ei muutoksia.

Sito Oy:n laatima raportti Kainuun 1. vaihemaakuntakaava Valmis-
teluvaiheen eri vaihtoehtojen vaikutusten arviointi on konsulttiyhti-
on kuntayhtyman toimeksiannosta tekema selvitys, joka koskee
Puolustusvoimien ampuma- ja harjoitusalueiden sijoittamista Kai-
nuussa. Raportti on siis kaavan valmisteluvaiheeseen liittyva kon-
sultin ndkemys selvityksessé esilla olleista kolmesta vaihtoehdosta,
joista yksi on Puolustusvoimien ampuma- ja harjoitusalueen laa-
jennusalueiden sijoittaminen Vuosangan ampuma- ja harjoitusalu-
een yhteyteen (VEI).

Sito Oy:n raportin valmistumisen jalkeen valmisteluaineisto on tay-
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vat nahtavasti ole hyvaksyneet Sito Oy:n raportissa esitettya Natu-
ra-arviointien suorittamiseen velvoittavaa johtopaatdsta. Vaihekaa-
van luonnoksessa ja siihen liittyvassa valmisteluaineistossa ei Sito
Oy:n raportissa esitettyyn Natura-arvioinnin tarveharkintaan eika
myoskaéan tarveharkintaa koskevaan keskeiseen konsulttisopimuk-
sen toimeksiannon osaan edes viitata.

Vaihekaavan valmistelussa kevattalvella 2010 solmitun uuden kon-
sulttisopimuksen mukaan FCG Consulting Group Oy, Kuopio, sai
toimeksiannon Natura-arvioinnin tarveharkinnan suorittamiseksi
Pellinkankaan Natura 2000 -alueelle. Se on yksi Sito Oy:n raportis-
sa esitetyn johtopaatoksen mukaan arviointia edellyttavista alueis-
ta. FCG:n tekemassa 27.4.2011 paivatyssa raportissa on esitetty,
ettd Pellinkankaalle ei olisi tarpeen tehd& Natura-arviointia. Natura-
arviointi on kuitenkin aina suoritettava, mikali jaisi epaselvyytta
sen suorittamisvelvollisuudesta.

Kuuden muun alueen osalta on vaihekaavan kaavaselostuksen
luonnoksessa esitetty nahtavasti kuntayhtyman omana tyénaan
suorittamat Natura-arviointien "tarveharkinnat”. Ne eivat selvasti-
k&an perustu riittaviin tutkimuksiin ja selvityksiin eikd niissa ole
objektiivisten seikkojen perusteella, seikat mainiten, poissuljettu
luonnonsuojelulain 65.1 8:ss& tarkoitettujen heikentévien vaikutus-
ten aiheutumista. Nama "tarveharkinnat" ovat ristiriidassa Sito
Oy:n raportissa esitetyn edella mainitun johtopaatdksen kanssa.
Taméakaan ei vaihekaavan kaavaselostuksen luonnoksesta ja siihen
liittyvasta valmisteluaineistosta ilmene.

dentynyt mm. Puolustusvoimilta saadulla yksityiskohtaisella suun-
nitelmalla laajennusalueiden tulevasta kaytosta seké laajennusalu-
eita koskevalla arkeologisella inventoinnilla, luonto- ja liito-
oravaselvityksella, melun seurantatutkimuksilla sekd ampuma- ja
harjoitusalueen tarkkailuraportilla 2010 (vesistd- ja sedimenttitark-
kailu).

Sito Oy:n raportissa VE1:n osalta esitetty Natura-arvioinnin tarvet-
ta koskeva perustelematon ja tulkinnanvarainen lause on otettu
kaavan jatkovalmistelussa huomioon tekemalld Vuosangan ampu-
ma- ja harjoitusalueella sekad sen laheisyydessa sijaitsevia Natura-
alueita koskevat tarveharkinta-arvioinnit.

Yhdistys on pyrkinyt osallistumaan vaihekaavan valmisteluun muun
muassa saadakseen selvitysta ja selvityksiin tarvittavia tietoja
edempana esille tuoduista ja liséksi useista esille tuomattomista
puutteista ja muista vaihekaavan valmistelussa huomioon otetta-
vista seikoista. Yhdistys on tuonut naita seikkoja Kainuun maakun-
ta -kuntayhtyméan ja Kainuun maakuntahallituksen tietoon useissa
yhteyksissé ja pyrkinyt saamaan niihin selvitysta niin kuntayhty-
malta, maakuntahallitukselta kuin muilta viranomaisilta. Yhdistys
on joutunut turvautumaan tarpeellisten tietojen saamiseksi myos
kanteluihin, jollaisia on tatd lausuntoa annettaessa vireilld kolme.

Ei muutoksia.

Kainuun 1. vaihemaakuntakaavaa on valmisteltu, siitd on tiedotettu
ja osallisten osallistumismahdollisuudet on jarjestetty maankaytto-
ja rakennuslain seké -asetuksen sdanndsten mukaisesti.

Maankaytto ja rakennusasetuksen 30 8:n Mielipiteen esittdminen
kaavaa valmisteltaessa 1. momentin mukaan maankaytt6- ja ra-
kennuslain 62 8:ssa tarkoitettu tilaisuuden varaaminen osallisille
mielipiteensa esittdmiseen kaavaa valmisteltaessa voidaan tehda
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Lisdksi useat kyseisista puutteista ovat olennainen peruste hallinto-
oikeuksissa vireilla olevissa asioissa, joissa Yhdistys on valittajana.

Yla-Vieksin kylayhdistys ry vaatii, etta edella esille tuodut vaihe-
kaavan luonnokseen ja valmisteluun liittyvéat puutteellisuudet vii-
pymaéatté korjataan ja etta yhdistys saa kaikki Kainuun maakunta -
kuntayhtymalta pyytdmansa asianmukaiset tiedot, jotta yhdistys
voisi osallistua vaihekaavan valmisteluun laissa tarkoitetulla taval-
la.

asettamalla valmisteluaineisto nahtaville ja varaamalla tilaisuus
esittaa mielipide maaraajassa Kirjallisesti tai suullisesti taikka eri-
tyisessd kaavaa koskevassa tilaisuudessa taikka muulla sopivaksi
katsottavalla tavalla. Tassa yhteydessa voivat mielipiteensa esittaa
my&6s muut kunnan jasenet.

Kainuun 1. vaihemaakuntakaavan valmisteluaineisto ja luonnos
vaihemaakuntakaavaksi ovat olleet julkisesti nahtavilla 22.6.2011—
2.9.2011 valisen ajan Kainuun maakunta -kuntayhtyman virastossa
seké jasenkaupunkien ja -kuntien virastoissa niiden aukioloaikoina.
Valmisteluaineisto on ollut liséksi saatavilla Kainuun maakunta -
kuntayhtyman Internet -sivuilla. Vaihemaakuntakaavan kaavaluon-
nosta ja siihen liittyvaa valmisteluaineistoa koskeva lausuntopyynt6
asiakirjoineen on lahetetty 20.6.2011 paivatylla kirjeella muun mu-
assa Yla-Vieksin kylayhdistykselle. Yla-Vieksin kylayhdistyksen
suullisesti 23.6.2011 pyytamat lausuntopyyntéasiakirjojen lisakap-
paleet (kaavakartta, kaavaselostus ja OAS, a’ 3 kpl) on lahetetty
kylayhdistykselle 27.6.2011 paivatyn saatteen mukana.

Yla-Vieksin kylayhdistyksen edustajan Timo Niskasen henkilokoh-
taisen kaynnin maakunta -kuntayhtyman kansliassa 10.8.2011 yh-
teydessa pyytamat muut asiakirjat on toimitettu 23.8.2011 paiva-
tyn saatekirjeen mukana.

Ennen Kainuun 1. vaihemaakuntakaavan valmisteluaineiston val-
mistumista ja sen asettamista julkisesti ndhtaville on Kainuun
maakunta -kuntayhtymalle tullut osallisilta asiakirja- ja tietopyyn-
téja, vireillepanoja, esityksid, vaatimuksia, muita osallisten kirjeita
ja tiedoksi tulleita kirjeitd noin 45 kpl. Maakunta -kuntayhtymé& on
antanut vastauksen edella mainittuihin asiakirja- ja tietopyyntoihin.

Yla-Vieksin kyldayhdistykselld on ollut mahdollisuus esittada mielipi-
teensa vaihemaakuntakaavan osallistumis- ja arviointisuunnitel-
masta ja lahtdkohdat ja tavoitteet —raportista. Lisdksi kylayhdistys
on osallistunut kevaalla 2009 Kainu